Declaratia Sinodului Bisericii Ortodoxe din Moldova

privind raporturile dintre BOM §i MB sub aspect canonico-juridic

Biserica din Moldova se confruntd cu o situatie dificila creatd de activitatea pe teritoriul republicii
a unei entitafi bisericesti create de catre Patriarhia Romana: Mitropolia Basarabiei. Aceastd mitropolie
actioneaza paralel pe teritoriul canonic al Bisericii Ortodoxe din Moldova, hirotonind episcopi si preoti
st primind In componenta sa pe preofii moldoveni care se separd de Mitropolia Chigindului §i a toatd
Moldova de cele mai multe ori din motive de indisciplina.

in Statutul Bisericii Ortodoxe Romane, Mitropolia Basarabiei este descrisa in articolul 6, litera B,
punctul I ca fiind mitropolie din afara granitelor Roméniei “autonomad si de stil vechi si Exarhat al
Plaiurilor”, cuprinzand: Arhiepiscopia Chisinaului, Episcopia de Balti, Episcopia Basarabiei de Sud si
Episcopia Ortodoxa a Dubasarilor si a toata Transnistria. Este singura unitate administrativd misionara
din cadrul Bisericii Ortodoxe Roméane de stil vechi, in condifiile in care Biserica Ortodoxd Romana
este o patriarhie de stil nou.

Mitropolia este consideratd autonoma de stil vechi, continuatoarea Mitropoliei Basarabiei din
1918, fiind recunoscuta si inregistrata oficial de RM la 30 iunie 2002. Reactivarea sa ca Mitropolie de
stil vechi, in conditiile in care in 1924 Biserica Ortodoxd Romand a trecut pe stil nou, inclusiv
Mitropolia Basarabiei de atunci, arata intentiile actualei Mitropolii de a capta dintre credinciosii BOM,
in realitate, slujbele oficiindu-se i pe stil vechi i stil nou.

Mitropolia Basarabiei este trecuta in statutul BOR in randul mitropoliilor misionare al acesteia,
insad situafia sa este speciald, deoarece, spre deosebire de celelalte mitropolii misionare, care isi
desfagoard activitatea in teritorii care nu aparfin canonic altei Biserici Ortodoxe locale, aceasta este o
structurd paraleld, necanonica pe teritoriul aparginand canonic Bisericii Ortodoxe din Moldova. Sinodul
Bisericii Ortodoxe din Moldova au facut publicd declaratia 01-02/430 din 29 octombrie 2007, in care
se menfiona ca “este un amestec direct §i agresiv in teritoriul canonic al altei entitdfi bisericesti” si se
cerea renuntarea de “numire in calitate de episcopi eparhioti... pentru a evita confruntdrile intre
credinciosi si cler in teritoriu”. Mitropolia Basarabiei a luat fiintd pentru prima datd in 1918, pana
atunci teritoriul canonic al actualei Republici Moldova apartinand de la inceputuri pana in 1812
Mitropoliei istorice a Moldovei, aflate sub jurisdictia Patriarhiei Constantinopolului, iar din 1812
Mitropolia Chisindului si Hotinului, sub jurisdictie rusa.

Activitatea Mitropoliei Basarabiei pe teritoriul Republicii Moldova a intrat inca de la inceput in
conflict cu activitatea Bisericii Ortodoxe din Moldova, deoarece, spre deosebire de celelalte mitropolii
misionare ale BOR, care se adreseaza romanilor din diaspora, aceasta se adreseazd unei parti a
populatiei Republicii Moldova, care, pand la momentul prabusirii comunismului, ficuse parte din
Biserica Ortodoxa a Moldovei. In conformitate cu datele celui mai recent recensamant al populatiei,
desfasurat in 2014, doar 7% din locuitorii Republicii Moldova s-au declarat romani, pe cand 71%
dintre acestia s-au declarat moldoveni. Conform statisticilor, BOM are peste 1400 de componente
religioase (parohii, manastiri, seminarii etc.), pe cand MB are 309.

Aplicand canonul 17 al sinodului al IV-lea ecumenic, teza a doua, care spune: “lar daca vreo
cetate s-ar fi innoit prin puterea Tmparateasca sau daca s-ar Tnnoi de acum nainte, atunci alcatuirilor
politice si obstesti sd urmeze si oranduirea parohiilor bisericesti”. consideram indreptatit dreptul BOM
de a pretinde statutul de Biserica majoritard in Republica Moldova, respectand atat proportionalitatea
structurii etnice a populatiei, declarata la ultimul recensamant oficial, cét si principiul conformarii
organizatiei bisericesti structurii politice si teritoriale a statului in care aceasta activeaza. Din acest
punct de vedere, consideram indreptatitd precizarea din art. 15, alin. (5) al Legii nr. 125/2007, care
recunoaste rolul BOM in viafa si cultura poporului Republicii Moldova.



Alegerea episcopilor titulari de catre Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Roméne trezeste
nedumeriri §i Ingrijorari din partea comunitatilor religioase din cadrul Mitropoliei Chisindului i a
Intregii Moldove, care sunt majoritare in acest teritoriu. Odatd cu aceste numiri, se suprapun
activitdtile episcopilor in centrele regionale Cahul si Balti. Astfel, se va intensifica tendinta de
acaparare a parohiilor din jurisdictia eparhiilor existente ale Mitropoliei Chisindului g1 a Intregii
Moldove. Cel putin din partea fostului arhiereu vicar, numit eparhiot la Balti, Episcopul Antonie
(Telembici), s-a dus o politica agresivd, denigratoare la adresa ierarhiei si slujitorilor din eparhiile
existente. Atacurile si calomniile publice din ultimii 4 ani ale Episcopului Antonie au dus la vrajba,
urd, lupte §i dezbindri in randul credinciosilor.

Daca pretinsa eparhie de Bal{i a Mitropoliei Basarabiei va cuprinde municipiul Balti si raioanele
Briceni, Donduseni, Drochia, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Rascani, Sangerei, Soroca si Ocnita,
atunci e bine stiut ca in acest teritoriu deja activeaza ierarhii Mitropoliei noastre: Episcopul Marchel
de Balti g1 Falesti conduce o eparhie ce include mun. Balfi §i raioanele Sangerei, Falesti si Glodeni;
Episcopul Nicodim de Edinet si Briceni, care conduce eparhia care include raioanele Edinet, Briceni,
Ocnita §1 Dondugeni; Episcopul vicar loan administreaza vicariatul de Soroca, iar raioanele Drochia,
Ragcani si Floresti sunt in jurisdictia Eparhiei de Chisindu, condusa de catre Mitropolitul Vladimir.

In componenta episcopiei Basarabiei de Sud ar intra oragul Tighina, precum si raioanele
Basarabeasca, Cahul, Cantemir, Causeni, Cimislia, Leova, Stefan-Voda, Taraclia, UTA Gagauzia si
sudul istoric al Basarabiei. Or, pentru Tighina este numit Arhiepiscopul de Tiraspol si Dubasari Sava,
pentru raioanele Basarabeasca, Cahul, Cantemir, Cimislia, Leova, Taraclia si UTA Gagauzia este
numit Episcopul Anatolie de Cahul si Comrat, iar raioanele Cdugeni si Stefan-Voda sunt in jurisdictia
directd a Mitropolitului Vladimir. Celelalte tinuturi ale fostei Basarabii de sud nu mai sunt in
componenta actualei Republici Moldova, ce ar putea trezi nemultumiri din partea episcopiilor existente
din vecinatate.

Sub aspect juridic, interpretarea eronatd a conceptului de persoana juridica destructureaza
BOM. Mitropolia Basarabiei profitd de lacunele grave ale legislatiei Republicii Moldova, care
interpreteazd conceptul de persoanad juridica intr-o manierd federalista, transforméand toate unitatile de
cult ale BOM 1n unitati de sine stititoare, care pot decide pe cont propriu afilierea la o altd Biserica,
doar in baza vointei proprii, conform art. 6, alin. 3) din Legea Cultelor, care stipuleaza ca “O
comunitate religioasd poate adera la orice cult religios sau se poate disocia de acesta prin vointa liber
exprimatd a membrilor sai, fara aprobari suplimentare sau piedici din afara”.

BOM considera ca anumite prevederi ale Legii 125/2007 trebuie interpretate si puse in practica cu
atentie deosebitd, pentru a nu afecta organizarea canonica a Cultului, care urmeaza principii canonice
valabile in toatd lumea ortodoxad de doua milenii. O atentie deosebita trebuie acordata conceptului de
persoand juridica, conferit partilor componente ale Cultului, care, desi satisface necesitatea Statului de
a trata toate cultele Inregistrate in mod egal si nediscriminator din punct de vedere juridic, interpretat
abuziv, riscd sd se constituie intr-o grava intruziune in modul de organizare si functionare a Bisericii
Ortodoxe, contrazicand prevederile constitufionale care spun ca cultele sunt libere sd se organizeze
potrivit statutelor proprii, in conditiile legii (art. 31, alin. 2, din Constitutie). Anumite prevederi ale
legii par a sugera ca in fapt cultele sunt organizate de catre Stat, nu de catre propriile statute, in
consfintirii prin lege a organizarii statutare a cultelor.

Acordarea dreptului componentelor cultului de a se dezafilia de la BOM si a adera liber la alt cult,
de regula alt cult ortodox recunoscut de Stat, desfiinteaza conceptul canonic ortodox de schisma, care
sanctioneaza ruperea comuniunii liturgice cu episcopul pe orice alt motiv decat propovaduirea ereziei
de catre episcop, dar si iesirea din jurisdictia episcopald a unei comunitati i crearea sau aderarea la
alta jurisdictie, indiferent de motiv. Sub acest aspect, acest principiu impus de legea cultelor este
compatibil cu eclesiologia protestanta, dar nu cu gandirea canonica eclesiologica ortodoxa.

Activitatea ,,Mitropoliei Basarabiei” pe teritoriul Republicii Moldova este una schismatica din
cauza incalcdrii sfintelor canoane care reglementeazd relatiile dintre eparhiile Bisericii Ortodoxe,
punandu-i atat pe ierarhii sdi, ct §i pe preotii care i1 urmeaza in situagia de schisma.



Pentru parasirea Bisericii Ortodoxe Ruse i intrarea sub ascultarea Bisericii Ortodoxe Roméne fara
acordul BORu, episcopul de Balti Petru Paduraru, devenit intre timp Mitropolit al Mitropoliei
Basarabiei, a fost oprit inca din 1992 de la slujirea celor sfinte de catre Sinodul Bisericii Ortodoxe
Ruse, care 1l hirotonise intru arhiereu cu doi ani inainte.

Situatia sa canonicd se poate infelege din urmatoarele sfinte canoane:

1. Canonul 14 al sinodului I-II Constantinopol pedepseste episcopul care se desparte de
mitropolitul sdu: “Dacd vreun episcop, sub pretextul cd acuza pe mitropolitul sau, mai nainte de
cercetarea sinodala, s-ar depdrta pe sine de la comuniunea cu el §i nu ar pomeni numele sau dupa
obicei la dumnezeiasca liturghie, Sfantul Sinod a hotarat ca acela sd fie caterisit, numai daca,
dezbinandu-se de mitropolitul sdu, ar face schisma. Fiindca se cuvine ca fiecare sd cunoasca masura
datoriilor sale si nici presbiterul sa nu il defaime pe episcopul sdu, nici episcopul pe mitropolitul sau”.

2. Canonul 12 al sinodului IV ecumenic interzice impar{irea mitropoliilor §1 modificarea unitatilor
teritoriale bisericesti numai pe baza unor hotarari ale puterii de stat. Canonul cere ca, in cazul in care
acest lucru s-a Intamplat, mitropolia cea noua si ierarhul ei sd isi pastreze doar functia i numele, iar
drepturile sa le exercite vechea mitropolie din care s-a desprins §i mitropolitul sdu: “A venit la
cunostinta noastrd cd impotriva asezamintelor bisericesti, alergand la stapaniri, au taiat in doud o
eparhie (mitropolie) prin act impdratesc, asa incat din aceastd pricina sunt doi mitropoliti in aceeasi
mitropolie. Drept aceea, sfantul sinod a hotarat ca de acum Tnainte sd nu se mai indrazneasca nimic de
acest fel de catre vreun episcop, iar dacd se va Incerca un lucru ca acesta sa cada din treapta sa. lar
cetdtile cate s-au cinstit cu numele de mitropolie prin scrisori imparatesti, precum si episcopul care
carmuieste acea Bisericd sd se bucure numai de cinste, pastrandu-se adicd pe seama adevdratei
mitropolii drepturile ei proprii”.

3. Canoanele 1, 2 Sardica, pedepseste cu excomunicarea episcopul care se mutd dintr-o eparhie n
alta prin viclesug: “«Nu atat obiceiul cel rdu, cat mai vartos coruptia cea preavatdmatoare a carmuirii
afacerilor bisericesti trebuie sa se dezrddacineze chiar din temeliile ei, ca niciunuia dintre episcopi sd
nu 1i fie iertat a se muta dintr-o cetate mai mica intr-altd cetate. Caci este vadit pretextul acestei
cauze... Prin urmare, nu sunt oare de acord ca astfel de rautate sa se pedepseascd mai aspru, caci
socotind ca unii ca acestia nici comuniunea laicilor nu se cuvine sa o aiba?». Episcopii zisera cu totii
«Toti suntem de acord»”; “«lar de s-ar afla vreunul asa de nebun ori indraznet, incét sa fie de parerea
de a aduce oarecare scuze pentru unele ca acestea, adeverind ca i s-au dat scrisori de la popor, vadit
este cd s-au putut corupe cagiva oarecari cu platd si cu pref pentru ca sd faca tulburari in Bisericd, ca §i
cum ar dori, fireste, sa-1 aiba pe el episcop. Deci socotesc ca acest fel de viclesuguri si uneltiri sunt cat
mai vrednice de pedeapsa, incat unul ca acesta nici la sfargitul vietii sd nu se invredniceasca nici macar
de comuniunea laicilor. Raspundeti deci, suntefi de acord cu aceastd socotin{d?» Raspuns-au tofi: «Se
aproba cele spuse»”.

In acest sens reamintim si canoanele care stabilesc granitele eparhiilor si relatiile dintre acestea:

Desi art. 6, alin. (2 si 3) al Legii 125/2017 ofera posibilitatea legala partilor componente ale BOM
de a se separa de aceasta pentru a adera la alte culte religioase recunoscute de catre stat, sub aspect
canonic, iesirea de sub jurisdicfia BOM a unei comunitd{i religioase care a primit consim{dmantul
BOM de a se infiinta, indiferent de motivul invocat, se constituie in abaterea dogmatica de schisma si
atrage dupa sine sanctiunea caterisirii pentru preot si a afurisirii pentru credinciosii care il urmeaza,
conform canoanelor 31 apostolic, 5 Antiohia, 10-11 Cartagina, 6 Gangra, 13-15 I-I1.

In aprecierea stirii de schismi a activititii ,,Mitropoliei Basarabiei” in Republica Moldova
conteazd foarte putin faptul cd episcopii acestei mitropolii sunt hirotoniti canonic, In conditiile in care
activitatea lor din teritoriu incalca flagrant sfintele canoane ale Bisericii Ortodoxe cu privire la
granitele eparhiilor si la relatiile dintre acestea. Astfel:

1. Canonul 14 apostolic interzice transferul episcopilor dintr-o episcopie in alta: “Nu este Tngaduit
ca un episcop, parasindu-gi eparhia sa, sd se treaca la alta, chiar daca ar fi silit la aceasta de mai multi
episcopi, fard numai dacd ar fi vreo cauzd binecuvantata care il sileste sa faca aceasta si anume, putand
el sd aduna celor de acolo (din altd eparhie) vreun folos mai mare in ceea ce priveste dreapta credinta.



Dar si aceasta sd nu o facad de la sine, ci prin chibzuinta multor episcopi §i cu cea mai mare rugaminte
(in urma celei mai mari staruinte)”.

2. Canonul 15 apostolic interzice transferul preotilor dintr-o eparhie in alta, chiar si In cadrul
aceleiasi Biserici locale, cu atat mai mult intr-o altd Bisericd locald: “Dacd vreun presbiter sau diacon
sau 1n genere oricare din randul clericilor, parasind parohia (enoria) sa, s-ar duce in alta, mutandu-se cu
totul si va trece la altd enorie, contrar socotintei (fara voia) episcopului sdu, poruncim ca acela sa nu
mai slujeasca, mai ales daca, dupad ce a fost chemat de episcopul sdu sa se reintoarcd, nu s-a supus,
ramanand 1n neoranduiald; sa fie primit acolo in comuniune ca laic”.

3. Canonul 16 apostolic: “Daca episcopul la care s-ar gasi unii ca acestia, nesocotind oprirea
hotaratd impotriva lor, i-ar primi pe ei ca fiind clerici, sd se afuriseascd ca fiind invatator al
neoranduielii”.

4. Canonul 17 al sinodului V-VI: “De vreme ce clericii feluritelor Biserici, parasind Bisericile lor,
in care au fost hirotonifi, au alergat la alti episcopi si au fost asezafi in Biserici straine fara
incuviintarea episcopului propriu, iar prin aceasta se Intampld sa ajungd nesupusi, oranduim ca...
niciunul dintre clerici, chiar in orice treapta s-ar gasi, sd nu aiba ingdduin{d sd fie randuit in altd
Biserica fara scrisoare de slobozenie a propriului episcop, pentru ca cel ce nu ar pazi acest lucru de
acum inainte, ci ar aduce ruginea asupra celui ce i-a dat hirotonia, sd fie caterisit si el si cel ce fara
chibzuiala 1-a primit”.

5. Canonul 18 V-VI permite clericului sa treaca de la o Biserica la alta numai in caz de navalire
barbard asupra (drii sale, dar si In acea situatie se dispune ca el sd revind de urgenta la parohia sa
imediat dupd ce situaia de necesitate a trecut: “Poruncim ca clericii care, sub cuvant de navalire
barbara, sau care din vreo altd imprejurare s-au mutat, cand va inceta pentru ei starea sau navalirea
barbarilor pentru care au facut retragerea, de indata sd se Intoarcd la bisericile proprii i sd nu le
pardseascd timp indelungat fard pricind. lar dacd cineva nu se poartd dupd canonul de fata, sa se
afuriseasca pand cand s-ar intoarce in Biserica sa. Acelasi lucru sd se faca si episcopului care 1l {ine pe
el”.

6. Canonul 3 Antiohia spune: “Dacd vreun presbiter sau diacon, ori in genere oricine dintre cei
din preotie, pardsindu-si parohia sa, se va duce la alta, apoi desavarsit mutandu-se, va Incerca sa
petreaca timp indelungat in alta parohie, acela sd nu mai liturghiseasca, mai ales daca episcopul sau
chemandu-1 si sfatuindu-1 s@ se Intoarcd nu va asculta. lar de va starui in neoranduiala, desavarsit sa se
cateriseasca din slujba, incat nicidecum sa nu se mai reintegreze la locul sau de serviciu. lar daca,
caterisit fiind pentru aceasta pricina, l-ar primi alt episcop, si acela s primeasca epitimie de la sinodul
obstesc, ca unul care desfiin{eaza legiuirile bisericesti”.

7. Canonul 16 al Sinodului I Ecumenic glasuieste astfel: “Cati dintre presbiteri sau diaconi sau
peste tot cei ce se numara 1n cler in chip cutezator, neavand inaintea ochilor nici frica de Dumnezeu,
nerecunoscand nici canonul bisericesc, vor pleca de la bisericile lor, acestia nu trebuie primifi
nicidecum in altd Biserica, ci trebuie siliti ca sd se reintoarcd in parohiile (eparhiile) lor; sau daca
staruiesc, trebuie sd fie excomunicati (sd fie fara de impartdsire). lar daca ar indrazni cineva sa
rdpeascd ceea ce este a altuia gi sd-1 hirotoneascd In Biserica lui fara incuviintarea episcopului propriu
de la care a fugit, cel ce este numarat in cler sa fie hirotonia lui fara tarie”.

8. Canonul 53 Cartagina interzice infiinfarea unei noi episcopii fard acordul episcopului care a
pastorit teritoriul respectiv pana in acel moment.

Comunitatea care se separa in mod schismatic de BOM nu poate primi, din punct de vedere
canonic, consimtamantul scris de afiliere la niciunul dintre cultele ortodoxe recunoscute de citre
Republica Moldova, in baza canoanelor care sunt obligatorii tuturor cultelor ortodoxe din Biserica
Ortodoxa Universala i care fac ca episcopii sa fie {inuti de obligatia de a respecta limitele jurisdictiei
altor episcopi, sub pedeapsa caterisirii.

Amintim in continuare starea canonicd a episcopilor care depdsesc limitele jurisdictiei lor
canonice:

Obligatia episcopilor de a nu se amesteca in treburile altor eparhii, dar i pedepsirea cu caterisirea
a celor care nesocotesc aceastd obligatie ne vorbesc urmatoarele sfinte canoane.



1. Canonul 2 al sinodului II ecumenic: “Episcopii pusi peste o diocezd sd nu se intinda asupra
bisericilor din afara hotarelor lor, nici sa nu tulbure bisericile...”.

2. Canonul 8 al sinodului III ecumenic: “Aceasta sa se pazeascd si de celelalte dieceze i in
eparhiile de pretutindeni, incat niciunul dintre preaiubitorii de Dumnezeu episcopi s nu cuprinda alta
eparhie, care nu a fost mai demult §i dintru Inceput in mana sa sau a celor dinaintea sa. lar dacd a
ocupat eparhie strdind si in chip silnic a pus-o sub stapanirea sa, pe aceasta sa o dea Inapo... I s-a parut
sfantului §i ecumenicului sinod ca fiecare mitropolie sd pazeasca curate §i nestrimtorate drepturile ce 1
se cuvin ei, de la inceput si de demult... lar daca cineva ar infétisa o hotdrare potrivnica celor randuite
acum, 1 s-a parut Intregului §i sfantului ecumenic sinod ca aceasta sd fie fard tarie”. Sinodul
statorniceste ca din punct de vedere canonic orice intrare a unui episcop in teritoriul canonic al altuia
sa fie nula §i neavenita din punct de vedere canonic.

3. Canonul 13 Antiohia: “Niciun episcop sa nu indrazneascd sa se mute de la o eparhie la alta si sa
hirotoneascd pe oarecare In Bisericd pentru indeplinirea slujbei, nici sd aducd cu sine pe alfii, decét
numai daca s-ar duce chemat fiind prin acela 1n al carui teritoriu s-ar duce. lar daca nechemat fiind de
cineva, s-ar duce farad rinduiald pentru hirotonirea oricdrora si pentru oranduirea afacerilor bisericesti
care nu-l privesc pe dansul, sd fie nule cele ficute de el si el incd sd-si ia pedeapsa cuvenitd
neoranduielii sale si intreprinderile ilegale, caterisit fiind imediat de acum inainte de Sfantul Sinod”.

4. Canonul 22 Antiohia spune: “Episcopul sd nu intre in cetate strdind, care nu este supusa lui,
nici in {inutul care nu tine de el, pentru hirotonirea cuiva, nici sd aseze presbiteri si diaconi in locurile
supuse altor episcopi, decat numai cu voia episcopului propriu al {inutului. Iar daca ar indrazni cineva
una ca aceasta, hirotonia sa fie nuld si el sa primeasca epitimia de la sinod”.

5. Canonul 15 Sardica: “Daca vreun episcop ar voi sa puna vreun slujitor strain bisericesc din alta
parohie (eparhie) in vreo treaptd, fara invoirea episcopului propriu al aceluia, acest fel de agezare sa se
considere nuld si fard de tarie. Iar daca oarecare si-ar permite acest lucru, trebuie ca acestia sa se
admonesteze si sa se indrepte spre calea cea buna de catre fratii si impreuna episcopii nostri”.

Cu pedeapsa pentru schisma se osandeste si comunitatea religioasa care, separandu-se de BOM
din orice motive, s-ar prevala in mod necanonic de prevederile art. 19 al Legii 125/2007, pentru a-si
intemeia propriul cult, ea neputand fi in relafii canonice cu niciun cult ortodox sau parte componenta
recunoscute §i canonice.

Afilierea la un cult heterodox, dupa separarea de BOM, reprezinta apostazie de la dreapta credinta,
o abatere dogmatica ce se sancfioneaza cu caterisire $i excomunicare pentru cleric (can. 62 apostolic)
s1 cu excomunicare pentru mirenii care il urmeaza (can. 62 apostolic).

Fiecare slujitor sd fie congtient de jurdmantul dat la hirotonie, prin care este indemnat sd fie In
ascultare fatd de autoritatea ierarhicd superioara si sa propovdduiascd Cuvantul Evangheliei in duhul
unitdtii §1 dragostei crestine, dar sd nu cadd pradd provocarilor §i ademenifi asemenea lui Iuda
Iscarioteanul , care a acceptat pretul de 30 de arginti pentru tradarea Mintuitorului Iisus Hristos.

Preotii protopopi si parohi sunt rugati sd ingtiinteze Directia mitropolitana privind abuzurile si
ilegalititile comise in teritoriu de catre reprezentantii Mitropoliei Basarabiei.

In acest sens, Directia mitropolitani a fost anuntati in repetate randuri ci reprezentanti ai
Mitropoliei Basarabiei incearca racolarea unor slujitori in noile episcopii prin prozelitism abuziv,
facand presiuni psihologice si promitandu-le salarii oficiale din partea Patriarhiei Romane.

In vederea solutiondrii diferendului bisericesc existent Sinodul Bisericii Ortodoxe din Moldova
propune adoptarea catorva masuri canonico-juridice:

1. Reluarea dialogului interbisericesc ale celor doud patriarhii prin sesizarea Cancelariei
patriarhale si Soborul Arhieresc al Bisericii Ortodoxe Ruse si Cancelariei patriarhale §i Sfantul Sinod
al Bisericii Ortodoxe Romane, prin care sd se ceard lamurirea disputei dintre Bisericii



Ortodoxe din Moldova si Mitropolia Basarabiei sub aspectul delimitarii jurisdictiei celor doua entitati
bisericesti ortodoxe aflate in stare de disputa pe alte criterii decat cele teologice. Actiunea este
intemeiatd pe prevederile canonului 17 al sinodului al IV-lea ecumenic (intarit de canonul 25 al
sinodului V-VI), care stipuleazd ca termenul de prescriptie pentru stapanirea unei eparhii este de 30 de
ani, cu condifia ca In aceastd perioada stdpanirea sa se fi desfagurat fara niciun fel de contestatie, iar in
situatia in care au existat contestatii, sd se introduca actiunea pe langa sinodul autoritdtii bisericesti
superioare, 1n speta sinoadele patriarhale ale celor doud Biserici Ortodoxe locale implicate n conflict.

2. Sa se introduca o actiune pe langa Parlamentul Republicii Moldova prin care sa se ceard forului
legislativ suprem al {drii precizdri cu privire la conceptul de persoand juridicd si aplicarea acestuia la
cultele religioase in asa fel incat acesta sd nu prejudicieze disciplina canonica §i modul de organizare al
Bisericilor Ortodoxe, care preceda cu secole legislatia moderna a Republicii Moldova.

Presedintele Sinodului Bisericii Ortodoxe din Moldova
VLADIMIR,
Mitropolitul Chisinaului si al intregii Moldove

Membrii:

SAVA, Arhiepiscop de Tiraspol si Dubasari
ANATOLIE, Episcop de Cahul si Comrat
PETRU, Episcop de Ungheni si Nisporeni
MARCHEL, Episcop de Balti si Falesti
NICODIM, Episcop de Edinet si Briceni
IOAN, Episcop de Soroca, Vicar mitropolitan
SILUAN, Episcop de Orhei, Vicar mitropolitan

Secretarul Sinodului, Prot. Vadim CHEIBAS




